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Dary v socialnich sluzbach

Prdvni nauka ¥ikd, zZe darovdni je dvoustranné prdvni jedndni,

na zdkladé kterého ddrce bezplatné prevddi vlastnické prdvo k véci
nebo se zavazuje obdarovanému véc bezplatné prevést do vlastnictvi
a ddrce dar nebo jeho nabidku p¥ijimd. Darovdni je zaloZeno

na dobrovolnosti a smluvni volnosti. Specidlni viprava § 2067
obéanského zdkoniku vsak stanovi, Ze darovdni v socidlnich sluzbdch
je za urcitych okolnosti neplatné. Jaké jsou diisledky a limity tohoto
ustanoveni? Komu vlastné nesmi byt darovdno? Co na to judikatura?
Prdvé na tyto otdzky se pokusime odpovédét v tomto cldanku.

B Text: JUDr. Libor Vasicek
a Matiis Baliak, Legal Partners,
advokdtni kanceld?

»1 1. Darovani jako pravni
institut

Jak jiz pozorni ¢tenadti z vyse uvedené
definice poznali, dvéma zikladnimi rezi-
my darovacich smluv jsou bud prevedeni
vlastnictvi pfedmétu daru p¥imo smlou-
vou, nebo pouhy zivazek (slib) darce, ze
v budoucnu predmét daru prevede. Takovy
slib ptitom muze byt darcem odvolan, s vy-
jimkou komplikovanéjsi situace, kdy déarce
a obdarovany uzavteli smlouvu o smlouvé
budouci, jejimz pfedmétem je slib daru.
Pisemnad forma darovaci smlouvy je stano-
vena jenom v p¥ipadech, kdy ptredmét daru
nepfechdzi do vlastnictvi obdarovaného
ihned pti jejim podpisu a také v ptipadé da-
rovani véci zapsané ve vefejném rejstiiku
(obchodnich podild, vozidel, ochrannych
znamek aj.). Predmétem daru miize byt jakd-
koli véc ¢i soubor véci, které mohou byt pred-
métem pravniho vztahu (nikoli tedy véci spo-
le¢né viem, jako jsou vzduch ¢ mote). Je
dokonce moZné darovat i véc, kterou darce
v okamziku uzavieni smlouvy nevlastni,
ale pouze v ptipadé, Ze se darce zavaze ta-
kovou véc nabyt.

Modalitami darovani jsou pak darova-
ni podpory, darovani s vedlejsi dolozkou
nebo darovani pro ptipad smrti. Darova-
ni podpory mi podobu opakujiciho se pl-
néni. K odevzdani celého pfedmétu daru
tedy nikdy nedochazi p¥i uzavieni darovaci
smlouvy, kterd tak musi mit pisemnou for-
mu. Na rozdil od dichodu, ke kterému byva
darovani podpory ¢asto ptirovnavano, neni
podpora omezena na vyhradné penézitd
plnéni a obdarovany si nemutze narokovat
uroky z prodleni za neodevzdany dar. Da-
rovaci smlouva muze obsahovat rizné ved-
lejsi dolozky, jako jsou podminky, pfikazy
¢i dolozeni ¢asu. Vzhledem ke smluvni vol-
nosti spojené s darovaci smlouvou a dobro-
volnosti darovani maji smluvni strany p#i
sjednéni vedlejsich dolozek pomérné volné
ruce. Pti vykladu smlouvy se viak nebu-
de ptihliZet (jako by nebyly) k ptikazam
a podminkam, které jsou (i) v rozporu se

zakonem; (ii) objektivné nesplnitelné; (sub-
jektivni nesplnitelnost neni problémem,
tj. fakt, Zze obdarovany neni astronautem,
nebude dérci branit v podminéni darovani
vkroéenim na meésic); (iii) nemravné (z ju-
dikatury naptiklad zékaz uzavieni manzel-
stvi); (iv) Sikanézni a (v) vykladem neurtité.
Dérce je viak opravnén doméhat se splnéni
ptikazu aZ ve chvili, kdy uz sam své smluv-
ni povinnosti splnil. Je-li splnéni p¥ikazu
ve vefejném zijmu, mize splnéni ptikazu
po darcové smrti pozadovat také prislusny
organ vetejné moci nebo pravnickd osoba
opravnéna takovy zajem hgjit. Tim muze
bytiposkytovatel sluzeb. Nicméné je nutné
mit na paméti, Ze pravni narok na splnéni
ptikazu podléha standardnim pravidlam
promléeni.

Na darovani pro p¥ipad smrti je moz-
né nahlizet jako na zavislé na odklddaci
podmince, Ze obdarovany darce preZije.
Vlastnictvi ptedmétu daru tedy pfechazi
na obdarovaného az po smrti darce. Obda-
rovany se musi vydani pfedmétu daru do-
mahat v pozustalostnim #izeni, ve kterém
je v postaveni odkazovnika. Zajimavé je, ze
na darovani pro p¥ipad smrti se neuplatni
moznost odvoldni daru. To vsak strandm
nebréni, aby si obsahové totoznou podmin-
ku nesjednaly v darovaci smlouvé.

»1 2, Odstoupeni od darovaci

smlouvy a odvolani daru

Jako od kazdé smlouvy i od té darovaci
mohou strany odstoupit. Specidlni pravo
maé v tomto ohledu darce, ktery mtize od da-
rovaci smlouvy odstoupit v ptipadé zmény
okolnosti, kterd vazné ohroZzuje jeho schop-
nost Zivit sebe nebo osoby, jejichz vyzivou
je ze zdkona povinen. Odstoupit véak mze
jenom co do je$té neodevzdané ¢asti daru.
Pravo stran odstoupit od darovaci smlou-
vy je v praxi ¢asto zaménovano s pravem
darce odvolat dar (takzvané revokace)
v ptipadé nouze nebo nevdéku. Darovani
je sice zalozeno na obecném principu neod-
volatelnosti daru, nicméné tento princip je
omezen zisadami sluznosti, spravedlnosti
a moralky. Ustanoveni smlouvy, které od-
volani daru vylu¢uje, je pfitom nicotné.
Prvnim z divodd odvolani daru je p¥ipad

nouze, kterd spoéiva v nedostatku finan¢-
nich prosttedkl k zabezpeceni nutné vyzi-
vy. Nutna vyziva neznamend jenom stravu,
ale i o8aceni, bydleni, zdravotni pé¢i a také
socidlni, a dokonce i kulturni vyziti. Toto
pravo vsak darci nendlezi, pokud si nouzi
ptivodil imyslné nebo z nedbalosti (vlas-
tim nehospodarnym Zzivotem - alkohol,
sdzky, neuvdzené investice). Obdarovany
viak musi takovou situaci namitnout a pro-
kazat, coz je v praxi problematické s ohle-
dem na dtkazni nouzi. Opomijena je viak
moznost obdarovaného predejit odvolani
daru poskytnutim pravé chybéjici nutné
vyzivy. V ptipadé vriceni daru odvolaného
pro nouzi si mize obdarovany zvolit, jest-
li darci vrati pfedmét daru, nebo jeho ob-
vyklou cenu, ale jen do vy$e nedostatetné
vyzivy. Vdé¢nost a sluznost obdarovaného
md, podle ponékud naivniho zidkonného
ustanoveni, reflektovat stédrost darce. Ne
kazdy nevdék je divodem pro odvoldni
daru. Kvalifikovana revokace darovani je
podminéna umyslnym nebo hrubé nedba-
lostnim jedndnim obdarovaného, které po-
ruduje zjevné dobré mravy. Takové jednani
zaklada darcovo opravnéni do jednoho
roku od chvile, kdy se o jednani dozvédél,
pisemné a odivodnéné vyzvat obdarované-
ho k vraceni daru. V tomto ptipadé je obda-
rovany povinen vratit ddrci predmét daru
a az pokud to neni moZné zaplatit jeho pl-
nou obvyklou cenu.

»1 3. Neplatnost darovani
v socialnich sluzbach

,Darovdni osobé, kterd provozuje zafizeni,
kde se poskytuji zdravotnické nebo socidlni sluz-
by, anebo osobé, kterd takové zatizeni spravuje
nebo je v ném zaméstndna, je neplatné, stalo-li
se v dobé, kdy ddrce byl v péci takového zatizeni
nebo jinak p¥ijimal jeho sluzby.” (§ 2067 zako-
na¢&. 89/2012 Sb., ob¢ansky zakonik)

Smyslem tohoto ustanoveni vychazeji-
ciho z dobrovolnosti darovéani je ochrana
osoby, jiZ jsou socidlni sluzby a péce posky-
tovany, pfed nerozvazZnym a ukvapenym
jedndnim, kterym by ji vznikla majetkova
Ujma, na strané jedné, jakoz i ochrana orga-
nizace pfed uplacenim persondlu za i¢elem
ziskani kvalitnéjsi péce. Kromé p#imych
zaméstnancl nemohou byt obdarovany ani
jiné osoby, které v zatizeni pracuji na zékla-
dé obdobného smluvniho vztahu, tedy na-
ptiklad agenturni zaméstnanci nebo OSVC.
Problematické p¥itom neni jenom darovani
v dobé ptijimani sluzby. I darovani zajem-
cem pred zapoletim poskytovani sluzby
v sobé nese ur¢ité riziko, Ze bude pozdéji
povazovano za skryty vstupni poplatek ¢i
néstroj upfednostnéni zijemce.



pravo, nazory, ohlasy, komentare...

»1 4. Darovani ziizovateli

a delegace opravnéni

pFijmout dar

Vzhledem k absenci vétsiho objemu vy-
kladové judikatury bylo v praxi k aplikaci
vyse uvedeného ustanoveni pfistupovano
s velkou obeztetnosti. Proto bylo do jisté
miry p¥ekvapivé, kdyz Obvodni soud pro
Prahu 7 vyhovél Zalobé nejmenovaného
nada¢niho fondu o zaplaceni daru, ktery
byl synem klienta, jemuZ byly v dobé uza-
vieni darovaci smlouvy poskytovany so-
cidlni sluzby, darovana podpora. Hlavnim
argumentem soudu ve prospéch platnosti
darovaci smlouvy byla pfitom odli$nost
subjektll na obou strandch. Ustanoveni
o neplatnosti darovani v socidlnich sluz-

bach m4 totiz podle minéni soudu chra-
nit vyhradné osobu, o kterou je pe¢ovino.
Soud o neplatnosti neptesvéd¢il ani sku-
te¢ny ucel daru spocivajici pravé ve finan-
covani pobytu otce darce ani blizky vztah
mezi nadaci a provozovatelem sluzby.
Darovani osobou odlidnou od klienta je
tedy platné, a to predev$im tehdy, kdyz
je obdarovany pravni subjekt odlisny
od provozovatele zafizeni. Takova situace
je ptitom paralelou pravniho vztahu mezi
provozovatelem socidlni sluzby a jeho z¥i-
zovatelem. Provozovatel je totiZz pravnic-
kou osobou odlisnou od zfizovatele, ktera
muze hospodatit bud s majetkem svého
ztizovatele, nebo s majetkem vlastnim. Za-
timco prvni zminény p¥ipad by bylo zahod-
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no podrobit dal§imu soudnimu vykladu,
darovéni z¥izovateli socidlni sluzby, ktera
hospodati ptevazné s vlastnim majetkem,
lze povaZovat za platné. Opalny exten-
zivni vyklad by pfitom byl neptiméfenym
zdsahem do smluvni svobody, ktera ovlada
ustanoveni ob¢anského zakoniku upravu-
jici darovani.

Praktickym fe$enim pak muze byt dele-
gace opravnéni ptrijmout dar do ur¢ité hod-
noty jménem ztizovatele na feditele provo-
zovatele socialnich sluzeb. Opravnéni viak
musi byt udéleno bud ad hoc zmocnénim,
nebo metodickymi pokyny na trovni ztizo-
vatele ve spojeni s predchozim souhlasem
ptislusného organu ztizovatele.




